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Выходятъ 


Годъ двфнадцатый. | по 12-го Мая 1874. года. 
| Воорробеньям- 
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_ ти Литовскихь Епарх1альныхъ Вфдомостей. за три раза 20 „, 


Правила о порядкЪ обмбна и выкупа зачетныхь 
Прабииельственныя распоряжения, аня пов а такжо зачета квитаншй 


новаго образца. 
2 : 

Выссчайшимъ указомъ, даннымъ Правительствующему 
Сенату 1-го января 1874 года, о введени Устава о во- 
инской повинности, въ ХГ отдфлЪ повелфно: «Отноеительно 
зачетныхь рекрутскихь квитанцш, мотущихъ остаться въ 0б- 
ралцени по исполнени урекрутскаго набора 1874 года. со- 
} блюдать слфдующия правила»: 


-— Въ 13 день минувшаго Апрфля, посл довало Высочайшее 
соизволене на увольнене Высокопуеосвященнйшато Макария 
Архепископа Литовекаго и Виленекаго, въ отпуекъ на ‘ЛА 
не ифеяцы, съ 20 Мая во ввЪренную епархию впредь до 
особаго Высочайшаго повельшя о возвращени къ присут- 
ствованю въ Св. СунодЪ. 


ВЫСОЧАЙШИЙ МАНИФЕСТЪ, а) «Означенныя квитанщи имфютъ быть представлены, 
не позже 1-го октября 1874 года въ Уфздныя, Окружныя 
и Городеюя, по прикадлежноети, Присутствя по воинской 

‚ повинности, которыя должны или обуЪнять ихъ на квитан- 
цю нозато образная, пли же елфлать на нихЪ ‘падлись о 


предетавлени квитанци». 


Бон  мялостго 
МЫ, АЛЕКСАНДРЪ ВТОРЫЙ, 


ИМПЕРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЪ 

6) «Всякая представленная въ Уздиое, Окружное или 
Городское Присутетме квитаншя записывается на имя одно- 
то лица, по желанию ед владфльца, и затЪиь не можеть 
быть передаваема или отчуждаема въ постороншя руки». 

в) ›Ивитанщи имфють быть принимаемы къ зачету 
при призыв къ отбыванию воинекой повинноети только за 


| 
| то лицо, на имя которато квитанщя записана, или же за 
Сего дня, съ соглайя Нашего и ЛюбезиЪйшихь: Брата брата его, роднаго, или своднаго, или же единекровнаго 


ВсЕРОСССвЕЙ 
ЦАРЬ ПОЛЬСЕ ТИ, ВЕЛИКИЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКИЙ, 


И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ. 


Объявляем вомъ вЪрнымъ Нашимъ подданнымъ. 


Нашего Великатго Внязя Константина Николаевича и Не- | или единоутробнаго, или двоюроднаго>. 
вфотки Нашей Великой Ёнягини Александры  Тосифовны, 
послфдовало въ СтутгартВ, по уставу православной церкви, 
бракосочеташе Любезньйшей Племянницы Нашей Великой 
Енажны Вфры Вонстантиновны съ Его Королевекимь Вы- 


сочествомь Герцогомь Вильгельмомъ-Евгешемь Виртемберт- 
СкимЪ. 


г) <Зачетныя квитанщи, непредставленныя для обмфна 
ЕЪ опредфленному выше сроку, теряютъ евою` силу». 

д) «Владёющ квитаншею можетъ представить ее въ 
казну и получить 435 руб. сер.» —и 

в) «Порлдошь п сроки выкупа квитанцй имфютЪ быть 
опредёлены Министромь Финансовъ, по приведеши въ из- 
вфетноеть числа квитанщи, находящихся въ народномъ- об- 
ражщени». 

Въ руководство при исполнеши сего Высочайшаго указа 
установляется, по соглашению Министровъ Фоеннаго, Внут- 
реннихъ ДФлъ и Финансовъ, нижеслвдующия правила: 

1. Веф зачетныя рекрутсыя квитанщи представляются 
въ присутетвя по воинской повинности по мфсту приписки 
владфльца квитанщи, или по мЪету его жительства. 

2. Квитанши представляются при объявлени, въ ко- 
торомъ должно быть обозначено: а) имя, отчество, про- 


`Моля Воевышнято Госпола о илеполнеши на Новобралч- 
ныхь Божественной благодати, Мы вполнЪ увфрены, что въ 
в рноподданные Наши и въ своихъ сердцахъ вознесуть мо- 
лешя би ко Ввеблатому Богу Всеедержителю. 


Ланъ въ Стутгартв. въ 26-й день апрфля (8 мая), 
въ лЬто отъ Рождества Христова тысяча восемьсот® семь- 
десять четвертое, Паретвовашя же Нашего въ двадцатое. 


я поланиомь Собственною `Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА рукою 
п 


«АЛЕКСАНДРЪ,. 


квитанщи; 
квитанцо 


зване, сослове и мЪ%ето жительства владзльца 
6) представляется ли квитаншя для обмфна на 
новаго образца (пунктъ а. ст. ХГ указа), или для полу- 
чения за нее денегь изъ казны. (пункть д. той же статьи 
указа); в) если квитанщя предетавляетея для обиЪфна, то 
иия, отчество, прозване и место жительства, а также’ и 
`льта отъ роду того лица, на которое она должна быть за- 
писана, и г) ели квитаншя представляется для выкупа, то 
изъ какого именно Казначейства владфлець желаетъ полу- 
чить за оную. деньги, 

Прильчанае. При обозначеши сословя должно быть 
объяснено; о ищанин— къ какому городу онъ приписанъ, а 
© крестьянин — какой волости и къ какому сельскому 0б- 
ществу онъ принадлежит. 

3. Немедленно по получени зачетной квитанщи При- 
вутстве по воинской иовинности записываеть таковую въ 
овобую книгу (образещь коей при семъ приложенъ), съ 060- 
значешемь возхъ свздЪфнШ, указанныхь въ этой книгф, и 
выдаеть предъявителю вырЪфзанную изъ той же книги 
роепиеку въ получен квитанши. 

Примьчанае. Книги для записки зачетныхь квитанщй 
затотовляютея Губернекимь или Областными по воинской 
повинности Присутетыями за надлежащею скрфпой, шну- 
роиъ и печатью, и развылаютея по принадлежности. 

4. По занесеши въ книгу на зачетной квитанщи дЪ- 
лается надпись о времени ея представлешя, съ обознаме- 
ннемъ, представлена ли она для обмфна, или для выкупа, 
и затЪмъ она препровождаетсл, вмфеть съ подлиннымъ 0бъ- 
явлешемь, въ мЪстную Вазенную Палату. 


5. Вазенная Палата удостовзряетсл установленнымъ по- 
рядкомъ въ подлинноети и неприняти къ зачету квитанщи, 
засимъ: 1) о квитанщяхь. оказавшихся недфйствительными, 
сообщаеть подлежащему Присутетвю по воинской повинности 
для объявлешя полателямъ, и 2) взамфнъ квитаншй, ока- 
завшихея правильными и представленныхь къ обифну, изго- 
товляетъ квитанщи новато образца. 


6. Бланки квитанщи новаго образца, заготовляемыя по 
прилагаемой при семъ форнЪ, Министерствомъ Финансомъ вы- 
сылаютея въ примфрномъ количествв во ве Казенныя Па- 
латы; которыя, относительно записки на приходъ храненя, 
расходовашя квитанцюнныхь бланковъ и предетавленя от- 
четности руководствуются общеустановленными на этотъ пред- 
иметь правилами и тии указашями, каыя будутъ даны 
Министерствомь финансовъ. 


7. По изготовлени квитаншй новаго образца, Казенныя 
Палаты немедленно высылаютъ ихъ подлежащимь Присут- 
стыяиъ по воинской повинности, отифчая въ 0с0бой книг 
ММ квитани!й новаго образца и время ихъ высылки. 

8. Если за зачетные квитанн, предетавленныя для об- 
иЪна, не будуть высланы Казенными Палатами квитанции 
новаго образца къ преостоящему призыву сего 1874 года, 
то лица, кои будуть подлежать въ призывъь сего 1874 г. 
по нумеру жеребья поступлению на службу, и взам$нъ коихъ 
своевременно представлены были рекрутсюя квитанши, оево- 
бождаются отъ службв подлежащими Присутетыами по во- 
инСкой ПОВИННОоети, не ожидая обмфна означенныхь квитан- 
щ новаго образца, съ тЬмъ, что если квитанщя предотав- 
ленная къ обифну, признана будеть Казенною Палатою не- 
дЪйствитеяьною, то лицо, освобожденное отъ службы по та- 
кой квитанщи, немедленно сдается въ оную по распоря- 
женю подлежащаго Присутстыя по воинской повинности. 
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9. О выдачв денегь за квитанщи, представленныя къ 
выкупу, Казенныя Палаты дёлаютъ надлежащее распоря- 
жеше по Казначействамь, указаннымь въ объявлеши, извф- 
щая объ. этомь Присутствые по воинской повинности для 
объявленя подателю. 

10. Уфздныя или Окружныя и Городеыя по воинской 
повинности Присутетв1я, по полученми изъ Казенныхь Па- 
латъ квитанщи новаго образца и извъьщешй объ асеигно- 
ваши денегь за квитанщи, выдаютъь т и друйя, по вы- 
ставлеши на нихъ нумера квитанщюнной книги, по при- 
надлежности, предъявителямъ росписокъ, вырфзанныхь изъ 
этой книги. При этомъ Присутстыя отбираютъ эти росниски 
отиЪчають въ подлежащихь графахъ означенной книги ну- 
мера квитанщи или полученныхь извфщенш и время выдачи 
оныхъ; отобранныя же росписки подвергаютъ въ то же вре- 
мя сожженю. 


11. 0 числ выкупныхъ 'зачетныхь квитанщй и о ко- 
личеств® за нихъ уплаченныхь денегь, Казенныя Палаты 
доносятъ, не позже 1-го анваря 1875 года, Департаменту 
Государственнаго Казначейства. 

12. Уздныя или Окружныя и Городское Присутствие 
доставляють (не позже 15-го октября 1874 года) въ Гу- 
бернеыя или Областныя Присутетыя, по принадлежности, 
евЪдЪшя о числь зачетныхь рекрутекихь квитанций, пред- 
ставленныхь до 1-го октября къ обмВну и выкупу; Губерн- 
скмя же и Областныя Присутстыя изъ означенныхь св%дЪ- 


| ый составляють общую по губери или области вфдомоеть, 


которую и представляютъ не позже 1-го января 1875 года 
Министерствомъ Внутреннихъь Дъль, Финансовъ и Военному. 


13. Авитанщи новаго образца должны быть предета- 
вляемы для зачета или въ течене послфдиихьъ двухъ мЪея- 
цевъ предъ призывомъ, или во’ время самаго призыва и 
пруема.. 

14. При предетавлеши квитаншй новаго образца къ 
зачету предъявитель обязанъ доставить оть городекаго или 
сельскаго управлешя, или отъ полици, по принадлежноети` 
удостовв реше личности согласно пункту в ХТ ст. Высочай- 
шаго указа. Если квитаншя представляется не за то лицо, 
на имя котораго она записана, то виЪстЪ съ нею должно 
быть доставлено надлежащее удостоврене объ означенныхъ 
въ пункт в степеняхъ родетва. 


15. Присутетые по Воинекой Повинности свЪфряеть 
представленную къ зачету квитанцию съ квитаншонной кни- 
той, если квитанщя выдана изъ того Присутетия, въ ко- 
торое представляется къ зачету. и дфлаеть въ этой книг 
надлежащую отифтку о прием ея къ зачету, самую же кви- 
танцию препровождаеть въ ту Казенную Палату, въ кото- 
рой она первоначально ‚была гри обмфнф написана: 


у 


Если квитання выдана не тфмъ Присутстемъь но Во- 
инской Повинности. въ которое потомь представляетея къ 
зачету, то по премЪ ея, одновременно съ отвеылкою въ Ва- 
зенную Палату, сообщаются выдавшему ее Присутетвию свЪ- 
дЪШя о томъ, гдё, когда и за кого именно квитанщя при- 
нята въ зачету, для отмфтки. означенныхъ свфдЪый ВЪ 
квитанцщонной КНИГ. 


16. О лицф, представившемъ къ зачету за себя |кви- 
танщю, отмчается предефдателемь въ 16 графЪ призыв- 
наго списка: «принята къ зачету квитанщя №№ Казенной 
Палаты отъ такого-то числа. ифеяца и года за №, выданная 
изъ ММ Присутетвя по воинской повинности за №». 
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17. Лицо, за которое принята къ зачету квитанщя, | 1 экз., Сентябрь—1 экз., Лекабрь--1 экз., 7, Минел 
зачисляется Присутетвемъ, согласно 36 ст. Устава, въ рат- | Общая—16 экз., 8, Минея праздничная—17 экз., 9, 
ники ополченя, съ выдачею ему о томъ установленнаго во | Октоихъ (въ двухъ книгахъ)—22 экз., 10, Пентикоета- 
2 пункт 169 ст, Устава свидфтельства. рюнь—17 экз, 11, Послъдоване модебныхь пЪыЙй въ 


18. Свъдбшя о числь принятыхь къ зачету по каж- | 4 Д—21 оз, 12, Пеалтирь слфдованная—39 эЕз., 


дому призыву квитаншй включаются въ отчеты о выполие- 13, Ревстрь панихидный въ 8 д., въ буиагв—6 экз., 
ни призыва и грена на службу. 14, `Служебенкъ въ 4 д.—6 экз, 15, Требникъ— 82 экз., 


; .’1 16, Трюдонъ—2 х — у - 
Примъчине. Свёдвыя эти сообщаются Министеретвоиъ ‚от Волдонь 21. акб 19 "Тидковь- 78 958., „Гб А 


сословъ въ 8 д.—6 экз., 19, Требникъ въ 32 д. 6езъ 
Внугреннихь Дель Министеретву Финансовъ. кинов. ВЪ шагр. пере. 16 экз. и 20, Требникъ въ 


19. Зачетныя рекрутомя квитанщи стараго образца, |8 д. (въ 2 част.)--84 экзем. 
согласно пункту + ст. ХТ указа, принимаются къ зачету за — Руконоложень во священника, къ Ятвбекой ц. 
лиць, принятыхь на службу по рекрутскимь наборамь, па | Болковыйскаго Узда, ПреосвященнЪйшииь Тосифомъ, епис- 
основан убтановленныхь для сего правил», только до 1-10 | зопомь Ковенскимь, окончивший куреь Литовской Семинар 
октября 1874 года. Семень Гуиоровичь. 


— Оть Редакщи. Редакшя честь иибеть` увф- 

— 28 Марта, 1874 +. Обь отмъть коронз на | домить своихъ подписчиковъ, что ею получены поднисныя 
орденскихь знакахё—(8. Анны 1 и 2 степени м св. | деньгиза 1874 г. сполна отъ блелочинаи: Дисненекаго, Свен- 
Станислава `2 ст. Св. Правит. Сунодъ слушали пред- | цанекаго Лидекаго, Влодавекато, Высоколитовскаго, Кобрин- 
ложенную г. сунодальнымъ 0беръ-Прокуроромъ, отъ 20 ми- | скаго, Черевачицкаго, Антопольскаго Бездежекато, Слониискато, 
нувшаго Февраля за № 592, кошю съ именнаго Высочай- | Коссовскаго, Бытенскаго, Волковыйскаго,  Пружанскато, (6- 
шлго указа, даннато Кашитуху Росайскихь ИмпЕРАТОРСКИХЪ | лецкаго, Шершевскаго, Бфлостоцкаго, Трокекаго, Соколь- 
и Царекихъ Орденовъ, въ 14 день того же мфеяца объ | скаго (за ипеключешенъь Островекой ц.), Глубокскаго ^ (за: 
отифнф существующихь для орденовъ Св. Анны 1 ид ст. | исключешемь  Поставской, Заборекой ц.), Мядельскато, 
и св. Станислава 2 ст. знаковъ украшенвыхь ИмпеЕрАТОР- | (за исключешемь Ново Мядельской, Маньковицкой, Груз- 
скою короною. Приказали: 0Объ, изъясненной Высочайшей | довекой и Дуниловицкой ц.), Ошмянекаго (за исключе- 
волф, для должныхь распоряжешй къ исполненю, дать | немъ-—Сморгонской Михайловской, двухъ Кревекихъ, Лое- 
знать по духовному вфдомству печатными указами, съ при- | ской, Цыцинской, Сутковской), Великоберестовицкаго (за 
ложешемъь коши съ именнаго Высочайшато указа. исключешемь Великоберестовицкой ц.), Подоровекаго (за ис- 
ключешемь Горностаевицкой, СвЪятицкой, и Забелинской ц.), 
Вовенскаго (3& исключешемъ Робенской и Таурогенекой ц.), 
Шавельскато (за исключешемъ Хвалойнской и Вкшнянекой), 
Новоалександровекаго (за исключешемь Антолепекой и Во- 


зачизнянской ц.), ЕдиновЪрческаго (за исключешемъь Коро- 


ЭЖАьсиныя распоряжения. 


— Назначешя. Резолющею Его Высокопреосвящен- 
ства 6 Мая за № 258, вакантное священническое мЪето 
при Козянской ц., Глубокскаго блаточишя, предоставлено 
длакону Виленскаго "Маруинокаго м Тоанну  Па- 
стернацкозу. | 


— Резолющею преосвященифйшато Евгеня, епископа 
Брестскато, оть 8 Мая за № 374, вакантное пеа- 
ломщицкое мфето при Полонковекой и., 'Волковыекаго 
уззда, предоставлено 0. послушнику Жировицкаго монастыря 
Есенофонту Барановскому. 


лишекой ц.); Оть монастырей— Виленекаго Св. ДЛухова; 
Пожайскаго, Борунекаго. Сурдецкаго, Тороканскаго, Грод- 
ненскаго Борисо-Глвбекаго, Гродненекаго женскаго; 075 
настоятелей ‘церквей— Виленской дворцовой, Виленской 
БлаговЪшенской, Рудоминекой, Кердфевской, двухъ Воло- 
жинскихъ, Полочанской, Довбенской, Бакштанской, Ижекой, 
Крайской, Узлянекой, Берковщизнянекой, Кнагининской, Ги%з- 
диловекой, Старо и Ново Врасносельскихь, Беефдекой, Хо- 
тЪичицкой, Гродненскаго (Собора,  чвидомлянекой, Друс- 
кеникской, Скидельской, Чернавчицкой, Мотольской, Стрё- 
ленской, Осовецкой, Люшневской, Высоцкой, Пухловекой, 
Дрогичинской "Троицкой, Семятицкой, Мельникекой, Вилко-. 
мирской и Поневфжекой. 


‘ 


Эъсиныя Зобъсния. 


— Вакансшм— Свлщенииковъ: въс. Замшана— 
Брестекаго уЪзда. Исаломщиковъ: въ с. Сычал-— Брест- 
скаго убзда, въ е. Глинной и Вюниьъ— Вобринекаго у%зда; 
въ ©. Свенцицахть — Волковыйскато уфзда; въ Грод- 
нъ — при СоборЪ, при Старо — Мядольской ц. и ВЪ 
сель Порплиииь— Вилейскаго уфзда, и въ Александровской 
Слободь — Ковенской губ. 


— Снабжеше бфдвъишихь церквей Литовской 
епархии! богослужебныи кпьгами. На основаши опре- 
дфлешя Св. Сунода 28. февраля и 20 марта 1874 года, 
Хозяйственное Управлевше выслало въ Литовекую духовную 
Конеистор!ю, въ пользу 0 днфИйшихъ церквей епархии нижено- 
именнованныхя богослужебныя книги, въ слфдующемь ко- 
‹ личествв эвземпляровъ: 1, Св. Евангеме, листовое, въ 
бархатномъ переплет — 24 экз., 2, (въ кожаныхь пере- 
плетахъ) Апостоль—32 экз., 3, Ирмоломй простой въ 
4 д.—27 эвз., 4, Каноникъ въ 8 д.—6 экз., 5, Минея 
мфсячная, въ 12 книгахъь,—225 экз., 6, Отдёльные м- 
вяцы: Лнварь—1 экз., Февраль—1 эк., Мартъ—1 экз., 
Апрёль—1 экз., Гонь-—1 экз., Тюль-—1 экз., Авгуть— 


ноепарильныя бльсиия. 


— Изь практики церковнс- приходской жизни. 
Еалужская 9х. консистомя слушали рапорты 
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блаючинныхь: 1-й.  Медынскаго Протоерея Михаила 
` Сахарова, отъ 19 февраля сего тода № 78, въ ко- 
емъ изложивъ, что велвдетве росписашя приходовъ цер- 
квей, нЪкоторыя селешя отъ одной церкви перешли къ 
другой, а съ симъ для причтовъ, ичфющихь завфдывать отправ- 
лешемъ требъ въ средь новыхъ прихожанъ, открылась, по 
иногимь отношенямьъ, новая и важная потребность въ м6- 
трическихь и исповфдныхь документахь о сихъ прихожа- 
нахъ. Чувствуя сю нужду сами сващенники принимали на 
себя трудъ списать коши еъ сихъ церковныхъ документов, 
но отноелеь съ требовашемь за ними къ прежнимь евящен- 


никамь ‘получали отказь, о чемъ заявляли ему, благочин- | 


ному, свои жалобы какъ священники, получивиие въ семь 
отказъ, такъ и крестьяне, отшедине къ другому приходу, 
° онъ благочинный Сахаровъ, въ устранеше подобныхь обето- 
ятельствъ, просить Шонеисторю предписать причтамь Ка- 
лужекой епархи выдавать желающияь имфть Коши съ 
подлинныхь документовъ самые документы. Приказали: 
Признавая настоящее ходатайство благочиннаго ‘Сахарова 
вполнЪ резоннымь, такъ какъ безь таковыхъ документовъ 
о прихожанахь, перечисленныхь по новому росписаншо къ 
новымъ приходамъ, причтаиъ послВднихь обойтись часто 
совершенно невозможно, предписать, во избЪжаше оть про- 
чихъ благочинныхь и причтовъ переписки о томъ же чрезъ 
епармальныя вЪдомости, къ непремнному и безирекословному 
исполнешю вофмъ причтамъ епархш, чтобы т изъ нихъ, 
отъ приходовъ которыхъ отчислены, по новому  росписантю, 
каыл либо части къ другимъ, ‘безпрепятетвенно дозволяли 
причтамъ сихъ послфднихь снимать коши съ метрическихт, 
исповфдныхь книгь и другихъь церковныхь документовъь о 
новыхъ ихъ прихожанахъ. 


2-й. Священника с. Лисина Николая Никольскаго, 
оть 26 лнжаря сего года № 15, конмь ходатайствуеть 
разрушить недоумЪне его въ отношеше облзанноети  пись- 
моводства по церкви и приходу исправляющихь должность 
причетниковъ, незнакомыхь съ порядкомь ведешя сихъ 
документовъ и пишущихь такъ дурно, что невозможно безъ 
ущерба и даже явнаго вреда для дфла поручить имъ пиеь- 
моводетво, & равно и о томъ, слфдуетъ ли привлекать къ 
сей обязанности членовъь причта, оставшихся сверхштатными, 
но уравненныхь въ - пользоваши  мфетными ередетвами с0- 
держашя со штатнымь, если они сами не пожелаютъ  раз- 
дфлить труда сего ©ъ сими послфдиими. Приказали: 
Объявить вефмъ блаточиннымь чрезь епархальныя вЪдомо- 
сти, что по силф `4 пунк. 2 ст. и прим. въ 3 пунк. 4 
ст. вышиски изъ журнала Присутстйя по дфламъ правосл. 
духов. оть 16 Апрфля 1869 года, а равно по 4 пунк. 
указа Свят. Сунода оть 24 Мая 1873 г., каковымь по- 
`саВднимь пунктомь сверхштатиые причетники обязаны  ие- 
полнять требы по церкви и приходу по очередно и съ 
одинаковымь еъ штатными подчинешемь настоятелю, все 
Писрмоводотво по церкви и приходу обязаны вести подъ 
наблюдешемь настолтедей и по ихъ разоряженшю не только 
штатные псаломщики, но и лица зачисленныя на штатныя 
ифста псаломщицея съ звашемь испр. долж. псаломщиковъ, 
% равно и сверхштатные причетники какъ получающе изъ 
доходовъ ‚ приходекихь части равныя съ  псаломшиками 
штатными, и что тф изъ нихъ, которые не могуть пра- 
Вильно и разборчиво писать церковные документы, должны 
для написаня причитающейся на ихъ долю части оныхъ 
документовъ нанимать на свой счеть пиецовъ, или’ пла- 
„ТИТЬ за труды по этому дфлу тому члену своего причта, 
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который, будучи въ состояши исправно вести означенное 
письмоводетво, согласится вести этоть трудъ и за  дру- 
тато. 


ЗУоффииольный Фидьлъ. 


Годовое собраше общества для распространеня св. 
Писаня въ Росем. 


18-го апрфяя, сего года происходило, въ присутстви 
многихь членовъ и гостей, годовое собраше общества для 
распространеня св. писаны въ Роса. Соглаено укоренивше- 
мусл уже въ общеетвЪ прекрасному обычаю начинать каж- 
дое засфдаше молитрой, годовое собраше было открыто мо- 
литвой, произнесенной протоереемь Н.И. Брянцовымъ, и 
чтенемъ начала послая апостола Павлакь Ефесеянамъ. (о- 
общаемь важнЪйния ланныя изъ прочитаннаго на собраши 
отчота о’ дфйстияхь общества за’ прошлый, 1873 годъ. 

Въ 1873 году выбрано въ лфйствительные члены че- 
тыре лица, въ члены-сотрудники или сотрудницы 86 лииъ, 
и въ концу отчотнаго года веЪхь членовь въ обществь со- 
стояло 337. Кромб склада св. книгь при правлеши обще- 
ства (Малая Подъячеекая, домь № 10-й), открыть по- 
добный же складъ въ Москв (Мясницкая, у Харитонекаго 
Шереулка). Всего въ отчотномь году распространено обще- 
ствомь 66, 162 экземпляра ‘священныхь книгь, которыя 
были доставлены 154 учрежденямь и лицамь (въ томъ 
числь 54 лицамъ луховнаго званя), въ 196-ть разныхъ 
мфетностей Европейской и Азатской Росйи, причомъ край- 
ними пунктами распространешя были: Книсейскь, Кяхта, 
Усть- Каменогорскь (Семипалатинской Области), Астрахань, 
Тифлиеъ, Кишиневъ, Варшава, Вологда. Св. книги были 
распространяемы также въ ватонахь николаевской, нижего- 
родекой и изкоторыхъь другихъ желфзныхь дорогъ. а - так- 
же въ лагеряхь нодъ Юрасныхь Селомь, Москвою, Дина- 
бургомъ, Клевомь и Батуринымь. Наибольшее число книгъ 
разошлось по губершямъ: Санктиетербургекой (4,300 экзем- 
пляровъ), Московской, Пермской (свыше 41,000), Ка- 
лужекой (3,384) и Тамбовекой (2,383). Восемь книгоношь 
общества продавали св. книги частью въ Петербург и 
Москвф съ окрестностями, частью въ губершяхь Водогод- 
ской и Смоленской, въ Новороссш и Варшав. Изъ общаго 
числа распространенныхь обществомь книгъ, собетвенно 
книгоношами продано 19.124 экз. Веего же, сь основашя 
общества, въ 1863 голу, распространено 372.017. экземиля- 
ровъ. [ 

Расходъ общеетва въ отчетномь тоду ироетиралея до 
1,561 р. 85 коп.; ириходь 2,581 р. 49 к.; въ обтал- 
кз 19 руб. 64 коп. Въ 81-му декабря 1873 тода долеъ 
общества составляль 15.995 руб. 61 коп.; имущеетво 
общества (деньги, книги, долги на разныхь лнцахъ)— 
21,586 р. 91 коп.; излишекь въ 5,591 р. 30 кон. Та- 
кимъ образомь, финанесвое положеше общества можетъ быть 
признано вообще удовлетворительнымь и собственно текушие 
расходы общества покрывалиеь” членскими взносами и по- 
жертвовашями постороннихь благотворителей. Если общество 
въ чемь и нуждается, то лишь въ болфе значительномъ 
оборотномъ капиталь, при помощи. которато общество жотло 
бы прюбр®ети достаточный ‘запась веъхь издашй ев. пивашя 
для  удовлетворешя постоянно  возростающихъ требований, 
тъиъ болфе, что общество отпускаетъ свои книги, по боль- 
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шей части, въ. кредитъ. Такъ въ отчотномъь тоду было 
отпущено книгь всего слишкомь на 18,000 руб. и только 
на 350 руб. на личныя деньги; въ томъ же тоду было 
уплочено долговыхь около 8,000 руб. и боле 10,000 
остались за различными лицами. 

_— По прочтеши отчота. общество приступило къ избранию 
секретаря на мЪсто выбывшато П.0. Лузанова. Большинст- 
вомъ голововъ избранъ графъ Модеетъ Модестовичь Ворфъ. 

Собраюе закончено было общею молитвою. 

По окончаши собрашя сдфланы были присутетвующими 
пожертвоваюя на дЪло общества. Между прочимъ, одинъ 
изъ бывшихъ въ собранш, уходя, вручилъ швейцару 10 руб. 
для передачи въ кассу общества, о чомъ насъ провятъ за- 
явить для свЪдЪюя неизвфетному жертвователю. (Го4.) 


0 средствахъ умноженя въ греко- 

э° у 

унитекомъ духовенетв$ проесвфще- 
н1я*“ *) 


Греко-унитекое духовенство дфлится на бЪлое и черное 
или монашествующее. Въ бЪфломъ духовенств$ существуеть 
значительный  педостатокъ надлежащаго  образованя, — 
имъ обладаетъь нищета, доходящая до убожества. Монаше- 
ствуюний (БазиЛанеюй) орденъ тоже не въ удовлетворитель- 
номъ состоянш: плохой у него методъ образовашя, плохое 


*) Этоть проэктъ, основанный на всестороннемъ изучеши 
быта бЪлаго унатскаго духовенства, не лишенъ интереса. 
50 л. тому назадъ какъ онъ составленъ однимъ сельскимъ 
священникомъ Литовской епархш, а между тзмъ, по обсужда- 
емымъ вопросамъ и указашямъ на то пли другое ръшене 
ихЪ, онъ можеть смЪло стоять на ряду съ современными 
трактатами въ подобномъ же родз. Мифюя проекта объ 


устройствВ семинар на почвЪ классицизма съ болфе оено-' 


валельнымь  богословскимъ направленемъ, объ устройствЪ 
высшаго учебнаго комитета съ его ревизорами, объ устрой- 
ств женскихъ епарх!альныхъ учнлищъ и проч. и проч. ед%- 
лали бы честь автору его и въ настоящее время. 

Кто же авторъ этого проекта? Несомнфнно можно ска- 
зать, что этотъь проектъ принадлежить извЪстному священ- 
`нику А. Сосновскому. Въ копцЪ рукописи написано: „Пи- 
салъ (въ смыслЪ сочинялъ) въ Жировицахъ 1824‘ года, 
первыхъ числъ Сентября, свящ. Антовй Сосновскй, Суро- 
гать вице-презыденть Консисторт римско-унитекой Брест- 
ской, каноникъ катедральный Бржескй, плебанъ Клещелев- 
сый, въ Императорскомъ Виленскомъ университет экзами- 
нованный Богословъ“. На оберткЪ помфщено: „То р1зто ро 
урзаши о Кесл Карци\ше} таеху Раа 7\угое6 азюгом! с2а- 
зи ро\уошесо“. Эти обЪ подписи, помЪчены рукою Антовя 
Сосновскаго, въ чемъ мы убЪдилиеь изъ сличетя ихъ съ 
оффищальными бумагами въ Консистори, пиеанными имъ же. 
Современники Антовя Сосновекаго единогласно свидЪтель- 
ствуютьъ, что этоть проектъь принадлежитъ ему; въ этомъ 
дЪлЬ свидЪтельство 1ерарховъ, дЪятельнфйшихъ участяйковъ 
возсоедннен!я, нынЪ живущихьъ на поко%, прилисывающихъ 
этотъ трактать Оосновскому, заслуживаетъ полнаго вниманйя. 
Кь тому же Сосновсый былъ образованнфйций человЪкЪ въ 
свое время, изъ среды благо ушатскаго духовенства, глу- 
боко начитанный, преданный церковности, строг къ себ и 
другимъ. Онъ быль предеЪдателемъ митрополитальной Ви- 
ленской Консистор1и и членомъ совфта Главной Виленской Се- 
иннарш при Виленскомъ Университет»; ему даже была по- 
ручаема одинъ разъ ревизя этой же семинарш и, что важ- 
нфе для р$шаемаго вопроса, —разборъ архивовъ: консистор- 
скаго, епархальнаго и уталекихъь митроподитовъ. Такимъ 
обр. онъ владфлъ такимъ богатетвомъ данныхъ для своего 
предмета, какое достается не многимъ и какое ясно выра- 
зилось въ его сочинен!и. (Ред.) 


ив оф либидо и тифа т еды ратааитиризайт 


ФИ въ ”„«ПРОРОПЫЫРЫидрДддо 


-щее ко введеню уши время, 


въ немъ внутреннее управлен1е и плохая администращя мона- 
стырекихь фундушей. 

Недостотокь просвфщешя въ средЪ благо духовенства 
главнымъ образомъ обнаруживается въ томъ, что нётъ у 
него научнаго приготовленшя, потребнаго и приличнаго ду- 
ховному званшю.— Родители жертвуютъ вс ми своими скуд- 
ными средствами, въ ущербъ и безъ того жалкому матер!- 
альному положеню, на воспитан!е своихъ сыновей въ пуб- 
личныхь училищахъ; сыновья же, особенно даревитЪйше и 
отличн®йиие по успЪхамъ, получивши образоване, уходятъ 
въ гражданское вЪдомство, съ одной стороны потому, что 
этимъ освобождаются отъ той нищеты, какую испытывают ихъ 
отцы и знакомые и какал ихъ ожидаетъ въ священствЪ, а, съ др. 
стороны избЪгаютьъ того непочтеня и неуваженя къ себЪ, 
которыя бываютъ велфдетые убожества, часто малообразован- 
ности и постояннаго обращеня съ проетонародьемъ. 

Если же нЪФкоторые изъ священническихь сыновей, ` по 
окончани ученя въ свфтскихъ училищахъ, поступають въ 
духовное зван!е, то эти немноте, по нричин% дурного состоя- 
шя семинар!и, не выносять изъ этого заведения достаточнаго 


духовнаго (богословекаго) образованя. По большей части 
поступають во священники люди безъ образованя, бЪлные 
и спротствующце, не имфюне кромф священства, другого 


выхода въ жизни, которые, какъ бы но привиллегш, легко допу- 
скаются къ сему сану, въ которомъ пребывали ихъ отцы. 

Почему же въ унитскихъ епархяхъ н®тъ семпнар!й, или же 
он худо устроены‚,—на это легко отвЪтить. Но желая точ- 
но и достовЪрно уяснить этотъ вопросъ, обратимся за раз- 
рЬшешемъ его къ истори ун1ятской церкви. 

Во времена предъ ушей, и преимущественно въ ближай- 
навЪфрно быль значительный 
недостатокъь просвЪщешя въ средЪ. русскаго (т. е. право- 
славнаго) духовенетва тогдашней польши; за время прежня- 
го польскаго правительства образованными были развЪ впи- 
скопы, въ которые обыкновенно избирались граждансве гос- 
пода. Они, предвазначая себя къ высшимъ свЪфтекимъ долж- 
востямь и располагая достаточными матеральными сред- 
ствами, легко могли и получали надлежащее свЪтское обра- 
зован1е; а по причинв всеобщахо почти употреблен!я славян- 
скаго языка (хотя въ простонародномъ длалект$), равнымъ 
образомъ по приверженности къ взр и обряду и по требо- 
ваню предетоявшаго новаго служевня, легко усвояли себЪ и 
богословевля науки. Остальное же духовенство, за исключентемь 
обучавшихся въ юевскихъ училиащахъ, пребывало въ глубо- 
комъ невЪжеств®. Постановленя Брестекихъ соборовъ, быв- 
шихъ до введешя унш, удостовзряють въ томъ, какъ ощу- 
тительна и настоятельна была надобность въ просвъщени 
духовенства, а полемическя сочиненя враждебныхь сторонт, 
посл состоявшейся унш, показываютъ, въ какой стопени и 
какими путями распространялось просвфщен!е въ русскихь 
областяхъ. 


Около 1615 г. ушятсый митрополить Госафъ Вельяминъ 
Рутсюй задумаль даль иное устройство цзлой (западно)-рус- 
ской 1ерархш и въ ней просвфщеню духовенства. Прежде 
всего обращено было внимане на монашествующее духовен- 
ство, изъ котораго самъ происходилъ. Поелику же самъ по- 
лучилъ образовавше въ Рим, подъ руководствомъ 1езуитовъ, 
то и казалось ему, что всего’ лучше употребить содЪйств!е 
этого ордена (имфвшаго тогда значительную силу) для пре- 
образованйя своего монашествующаго духовенетва. Поэтому, 
по совЪту 1езуитовъ п по обрацзу ихъ ордена, онъ рёшиль 
поручить ордену»базнмановъ заботу о свЪтекихъ училищахъ 
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и на это исходатайствовалъ дозволене у папы Павла У 3 
Декабря 1615 г., *) которымъ т. е. училищамъ тавя же 
харованы преимущества, прощен1я т.е. „отпуеты“, каве 
м%ли ученики 1езуитскихъ училищъь. Номоканонъ -гречесь!й, 
принятый на Руси со времени введеня хриетанской вЪры вос- 
прещаеть монахамъ содержать граждансыя училища; .17-0е 
правило Цареградскаго патр. Никифора °) говоря: „три 
главизны изгонять иноковъ изъ монастыря ихъ’, между 
прочимъ и это помфщаетъ: „аще учатся мретш дЪти“. Не 
смотря на это, митрополитъ завелъ тая училища; въ 1617 г. 


` они уже были въ Новогрудк$ и Минек%, какъ свидЗтельствуетъ 


’ шееся въ Новогородовичахъ 


о томъ первое базиланское собран!е того же года состояв- 
3). Акты этого собрашя въ 5 № 
1-го засЪдавя, юля 19 дня, и кошя р%чи, произнесенной 
митрополитомъ Тюля 20 дня, въ 1-ой бесЪдЪ, также свидф- 
тельствуютъ и о томъ, что для преобразованя монашествую- 
щаго духовенства митрополитъ испросилъ для базиманъ у 


‚ провинщала езуитовъ двухъ богослововъ съ тЪмъ, чтобы они 


жила среди базиланъ, пока не усовершенствують базиман- 
сюй орденъ, и руководили бы образовашемъ базиланскаго 
юношества 4). 

Позже, т. е. 1619 г. Мая 4 дня 5) онъ же Рутсюй отъ 
генерала 1езуитовь получиль вновь обфщаше, что литовекй 
зезуитсь!й провинщаль Августинъ Вивалдусъ вышлетъ двухъ 
отновъ 1езуитовъ для управлен!я базиманскимь новищатомъ, 


И дЪйствительно, наконецъ, 1621 г. базимлансвый орденъ во- 


шелъ съ орденомъ 1езуитовъ въ тВенЪйшую связь, какъ 
свидтельствуетъ Виленское базвланское 1-ое собране того 
же года в). ПослЪ того, 1627 г., орденъ базимансый полу- 
чилъ апостольское письмо отъ Урбана УШ, коимъ папа.ураз- 
пивалъ права и преимущества этого ордена съ правами и 
преимуществами отцовъ 1езуйтовъ по отношеню къ лицамъ 
„аЪлающимъ разнаго рода молебствя у базиманъ“. Базилане 
всячески старались въ своей ортанизаши приблизитьея къ 
лорядкамъ 1езуитскаго ордена, и для этого въ посл$дующее 
время часто возобновляли свои связи съ 1езуитами, особенно 


`1) Письмо (ътеуе) о семь Павла У начинается словами 
„риз её аеуой8“. 


2) Въ НомоканонЪ ЁЛевскаго издашя 1620 г. на 51 листу. 


3). Вь конгрегащи или первой Новогородовицкой капи- 
туль 1617 г., въ 8 бесБдЪ. 


1) Въ этой же капитул такъ отцы говорятъ: А же- 
бысьмо достаточную вдомость м$ли о томъ, что се въ ин- 
шихъ порядныхъ законахъ дфеть, одержалъ его милость 
усильною просьбою у провинщала отцовъ Тезуитовъ, же до 
тое справы нашое зеслалъ намъ двухъ головныхъ богосло- 
воВЪ.... за розказанемъь старшаго ихъ (1езуйтовъ) мЪФлисьмо 
двухъ стцовъ ихъ въ духу досконалыхъ, которые мВшкали 
съ коха и м$шкать будутъ потуль, покуль вся братья цви- 
чене духовное порадне отправитъ. 

*5) Смотри въ митрополитальномь. архивЪ, въ Вильнз, 
связка 15. е 

5) То: Че зодееде Ёасёа сит раба зосКайз Тези-Пу: 
Монит $6 отп из аб из 100315, ацо@ а@ тшейогеш её 
оИсаЯотет рго{есби теги позбгагии еНоашиз и зос1еёафет 
её алхИиий геНо1опем 35. Рагашт 5. Г., а@ даогит Вудат 
Сепега]ет попе 401$ сопотеса@ 011$ позбгае зетрейшиаз Иб- 
{егаз 14ет Чепипалиез её роз алез, Вос заешез поза 
сигепе отпез сВатНафешт её атогет фепеуоепйатеане т от 
10с0 1рз5 Чеатате ехфегедае {апаиали сотгайаиз 91015, 6 
беШоап6 поп пошше зе те 1рза еззе соп]апсвюз её репе 
еНесфоз 1рзз. Оцо@й шоещсате 14ещт аШ5 тайриз ег сигае 
заремогиш позтгогиш, 


же на 2-ой Виленской ка питул$ 1636 года 7). Это подражан!е 
1езуитскому ордену видно во везхъ дЪйстыяхъ митропо- 
лита, по устройству базиланскаго ордена и въ постановленяхъ 
сего послёдняго. Такъ, по образцу 1езуитовъ, въ то то время 
не подлежавшихъ власти епископовъ, но имфвшихъ особаго 
генерала своего ордена,—орденъ базиланъ на помянутомъ 
Новогродовицкомъ собраниг постановиль имфть своего гене- 
рала подъ именемъь ‚,Протоархимандрита“, 3) и такимъ 
образомъ ршилея нетолько освободиться отъ власти епи- 
©коповъ, которымъ съ давнихъ временъ подчинялся, но даже 
ограничить власть митрополита, 9). Сверхъ сего, на томъ же 
собранш, орденъ постановилъ предписать узаконеня митро- 
политу и епископамъ, чЪмъ неслыханнымъ образомъ дЪти 
надъ отцами своими духовными присвоили себЪ начальство 
и власть 9).—Хотя въ опредфлеви конгрегащи римской 
4е ргоразапда Н4е отъ 14 Октября 1624г. ) и въ бреве 
Урбана УШ отъ 20 Августа 1631 г., 12) дозволяющихь 
или утверждающихъ выборы протоархимандрита, дано предо- 
стережеше: „чтобы на общихь базиланскихь капитулахъ 
постановлялись конститущи согласныя только съ разумомъ и 
духовными законами (сопзбаопез гаопаЦез её заст; сапо- 
приз Чесгейз сопсШогиш ас заттогий ропайсит сопзй- 
Яотфиз поп гериспаиез); однако ордень какъ вышеупомя- 
нутыя недфльныя, такъ и проч1я, еще на томъ капптуль 
учиненныя, не согласныя съ законами нашей церкви, поста- 
новленя, унизивиия власть епископовъ, признаеть уже 
святЪйшими уставами или правалами 13). Это приближене 
къ учреждешямь и порядкамъ латинскихъ орденовъ весьма 
понравилось ордену отцовъ базиманъ; но, съ другой стороны, 
возникла не малая опасность какъ бы, на манеръ латинской 
1ерархи, не прекратилось пзбраше елископовь изъ среды 
ордена и не поставляемы бы были въ этомъ сан лица изъ 
бЪлаго духовенства. Поэтому, на томъ же собраши поста- 


т) На второй Вил. капитулв 1636 г. юля 25, поелЪ 
полудня, въ 7 засфдани, такъ говорится: „Преложивши потре- 
бу стиелого звязку нашего съ честными отцами 1езуитами, 
уважали, если потреба зажить намъ ихъ на помочь с0бф двухъ 
0в0бъ спосродку ихъ такъ до новищату, яко и до семина- 
рйумъ нашое“. | 

8) На Новогородовицкой капитулв 1617г. Гюля 21 дня, 
во второй бЪеВдЪ № 8, отцы говорятъ се: „Смотрячи на 
чинъ, который есть въ небф, гдЪ есть найвышимъ единымъ 
справцою самъ Богъ Вседержитель и на чинъ, который въ 
церкви Господь нашьъ Т. Христоеъ постановиль на, земли, 
гдЪ единаго начальнаго пастыря хот$ль мЪти: тотъ чинъ 
зъ рукъ Господа Бога самаго принявши и мы въ законЪ на- 
помъ мфти хочемъ, кебы единъ былъ найвыжшимь  опраз- 
цою. № 10. Тому старшому имя протоархимандрить“. 

3) На той же капитулВ Тюля 21 дня, во второй бесЪдЪ 
№ 9, постановили: „Потребно быти, разумЪемъ, жебы мЪль 
митрополита певные свои обовязки и уставы отъ закону по- 
данные, а от него поприсежоные, якобы такая зверхность 
законови на потомъ не шкодила. 

10) На той же капитулв Тюля 26 дня, въ 12 бЪевлъ, 
меморя или замфчан!е: „уставы маютъ быть написаны, яко 
се справовать маютъ собори налши законные, головные уста- 
вы митрополиту, уставы епископамъ“. 

1!) Булла „мег ршгез“ упоминаетъ о томъ. 

12) Бгеуе Урбана УШ „Ехроп поб1$ парег {ес16° повто- 
ряеть кондищи, заключаюнияся въ буллф. 

13) По поводу этихъ постановленй орденъ называетъ ми- 
трополита Рутскато законодателемъ за то, что онъ на этой 
первой Новогрудской конгрегашия преде$дательствоваль и 
согласился на столь нелфпыя постановленя. 
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новлено было, 14) чтобы митрополитъ тотчаеъ избраль себ 
коадьютора или помощника, съ правомъ наслёдства, и то не 
иначе, какъ по совЪту и дозволено протоархиманхрита и 
его консульторовъ, и чтобы преемники митрополита дфлали 
тоже самое, зат8мъ-—чтобы митрополитъ и епископы иЗбира- 
емы были исключительно изъ ордена базиланъ 15). Такое 
постановлен1е, какъ неправильно УЧиненное, не могло имфть 


=—ы—ы— 


14) См. постановлен!е въ Новогродовицкой капитулЪ Шюля 
22 дня, четвертой бес$ды №№ 21, 22 и дал., которые будутъ 
подводимы ниже по ихь содержаню. 


15) По силБ этихъ постановленй новогродовицкой капи- 
тулы отцовъ базиманъ, митрополитъ Рутсый далъ симъ по- 
слЪднимъ росписку Поля 25 1617 г. (т, е. во время тойже 
капитулы) въ томъ, что изъ ордена имфютъ быть избираемы 
епископы и митрополиты епископами же и протоархимандри- 
томъ, но что представлене королю дЪлаетъь только прото- 
архимандритъ съ своими консульторами. 1682 г. Августа 4 
д. онъ же митрополить циркулярнымъ письмомъ объявиль 
епископамъ, что орденъ пзбралъ и даль ему коадьютора, съ 
наслёдственнымь правомъ на митрополичье достоинетро-—- 
Рафаила Корсака, который принялъ изъ рукъ ордена коадью- 


тора Антошя Селяву, этотъь Гавршла Коленду, Коленда же | 


Кипрлана Воховскаго. Коховеки же, будучи прит$еняемъ 
орденомъ, лишавшимь его даже права ныЪть своего коадью- 
тора, даль субмисею или подписку Поля 31 дня 1679 г., что 
неприметь ‘только того коадьютора, котораго орденъ ему 
предназначитъ. И когда орденъ, поддерживаемый нунщемъ, 
сталь слишкомъ наскучивать митрополиту, ограмичивая его 
власть и преграждая ему всякое вмБшательство въ монаше- 
сюя дфла, Жоховскй зынужденъ былъ 23 Сентября 1683 г. 
записать противъ нуншя манифестацио 65 актахь лиитропо- 
литальныхь в5 5 связкь, а въ особенности въ томъ: „Оша 
Ше (ппий$) аНаио@ 415601$ топас№з ВазШатз Вае аа 16а 
знайеь 1рз15, иё ото 'ВазШапиз ехипаб зе а 13 @1ейопе Ме- 
фторо]{ае шоге пчпавают ргасйеао ш {00 омеше, зетрег 
еппа ахзба омешает @5етфрНрат  шопае м 
Мебгоро а ш отий её рег отша. Оша 14ет 0. Мапиз сам- 
заз слил ге1910515 а@ Ютиш Мейорошае фапапат а@ ргипаш 
шэбапйат Чеуойцаз а@ зе сЦабоп из 515 ауоса, 1аШегаце 
аз @зрозвош соштаабиг её еоздат шопасво$ зар@Коз аа 
тереШопешт ргоуосай. Оша ше орршал@о ртаеепзюпез поп 
пиПогит... сае{ет1з ащешт ш оре@епиа Меоро!ае ехеп- 
Низ ари@ 3. Зее ре’ гесатзиаа ргоропапйи, ехшае алфешт 
сопабиг {0баш теНо1опет пцеглифаге а@ ехетриопем а Ме- 
{тороЦКае лаз@еНопе сигапдат  регзиа@еге, иатиу15 Паес 
анз@еНо @верИта омешай апЯдиззито изи, Весит ри. 


уПезйз её @фотайЪиз 3 Нуштаба, её ш Вазяа ПИииш её | 


сопзпеби@ ии омеша и $епас1з$ тали поуалт оттате гетриЪ- 
Пеал....” Въ 1685 г. Нунщ, чрезъ монаха капуцина Равен- 
несъ, спрашиваль Коховскаго—желаеть ли онъ собрашя 
капиту ла а4 зесеглеп4аз уегаз сопзийиотез огапуз ВазШал 
а зригиз её поуа семба Югта елаздет от@п!$ шзббаепда. 
Котда на это соглавилея Жоховскй, собрался капитулъ въ 
1086 г. подъ нредеБдательетвомь датинскаго мевекаго епи- 
скопа Уейскаго, командированнаго нунщемъ. Во время этого 
капитула `Жоховсюй, хотя помирилея съ орденомъ, но не 
возстановиль своей власти надъ орденомъ и не получиль 
коадьютора и преемника себ отъ ордена.—По смерти Ж0- 
ховекаго, орденъ, во время капитула въ Жаровицахъ 1694 т., 
избраль епископомъ Владимнрекимъ и Брестскимъ Льва За- 
ленскаго, у котораго 26 августа 1698 г. вынудиль подписку 
(311115310), какъ п у прежнихь митрополитовъ, въ томъ что 
не будетъь препятствовать возведеню въ митрополиты и епи- 
скопы тЪхъ только, кого избиреть протоархимандрить съ 
консульторами. (Вс подписки выщеупомянутыхь митропо- 
литовъ, унижаюця ихъ достоинство, 18 декабря 1708 г. 
Левъ Кишка, тогдашний базиланскаго ордена протоархиман- 
хритъ, заявиль въ Виленской консистори.) Съ того времени 
орденъ, устранивъ даже епископовъ, себЪ только присвоиль 
право выборовъ.—И такъ, когда Левъ Кишка 1729 г, из- 
бралъ себЪ въ коадьюторы Аезнасая Шеитицкаго, орденъ 
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обязательной силы; нужно было употребить друше средства, 
чтобы укрзпить его. И точно, по сознаню самого же ми-, 
трополита Рутскаго, возвышеше просвъщеня въ орден® 
весьма много пособило бы этому дЪлу.— Но для достижешя 
сего нужно было воспрепятствовать (хотя этого несказано, 
но опытъ доказалъ) распространеню просв$щеня въ бЪломъ. 
духовенствЪ; ибо въ противномъ случаЪ оно могло уничто- 
жить это вмяне ордена; по этому употреблены всЪ средства 
въ угнетеню бфлаго духовенства и искоренешю въ средЪ 
его и малыхъ признаковь просв$щен1я.—Митрополить Рут- 
скый первый, съ этою цфлшю, уничтожиль новогрудекую ми- 
трополитальную капитулу бЪлаго духовенства, забравъ и при- 
своивъ себф вая фундуши подъ предлогомъ будто бы замЪна; 
16) а по прим ру Рутскаго сдфлано тоже впослЪ дети и въ 


унотребилъ всЪ средства, подалъ даже жалобу въ Римъ о 
неправов$рности избраннаго, лишь бы только уничтожить 
этотъ выборъ. Епископы защишалиеь зо имя каноновъ; но 
орденъ 1729 г. предетавиль нуншю отвЪтъ, доказывавиий, 
что право выборовъ принадлежитьъ лишь ордену, въ каковомъ 
отвЪтТЬ это или незнаше или—немогу прискать какъ ‘иначе 
назвать— дерзость ордена сказалась очень рЪзко: онъ гово- 
рить такъ—„РагисШатИег уего Че ер1зсорай из Опбо—Вл(- 
пез ар Иегиие сопсШа Зат@сепзе сап. 10. Сопзбатпоро!- 
{апт ТУ Саш. 5. Гадегапензе Ш сап. 3. {епоге зедаепи: у1- 
зи е5ё збабмеге иё пето ешеерз (1151 а $. АрозфоНеа зе4е 
зрепзайопет оЪ&теае) Ер5сориз еззе роззи, дли рго{езз1опет 
теНотозал поп есегИ. Мепо уего ргофет уме, аш ргаз 
шбга заерфа шопазбетй поп ехр]еуег к аппат ргофайош$ те- 
оШат15 её зех ВеБЧотадаз 4 ахфа сопзЕ Ни опез её сопзиефа1- 
пез огапиз @ м! РазИй Мастт“. Однакожь усиля ордена не 
имфаи желаннаго успЪха; потому что Римъ, по представлению 
короля въ пользу Шентицкаго, узке снабженнаго открытымъ 
листомъ, въ собранш кардиналовь юля 27 того же года, по- 
велвль выборъ епископовъ возобновить, предоставляя одна- 
кожъ ордену искать своего. Орденъ не успокоился и, зам%- 
тавъ, что Шептиць, безъ его соглаея, имфлъ полную увз- 
ренность попасть въ митрополиты и не будучи въ состоянщ 
вынудить у него такую же подписку, какую получаль отъ 
его предмфетниковъ, прибфгь, по наставлению своего про- 
куратора Вульчинскаго, данному изъ Рима, къ посредству 
нунцял, который склониль Шептицкаго дать подписку и при- 
сягу покрайней м8рЪ въ общихъ выраженяхъ—4 Сентября 
1729 г. въ ГроднЪз.—По смерти Шептицкаго, король даль 
привиллегю на митрополитство Оеодосю Рудницкому, Луц- 
кому. епископу, возведенному въ это достоинство изъ алюмна 
бЪлаго духовенства львовской коллеги. Орденъ и это проис- 
хождене призналъ препятстыемъ. Велздетве чего одинъ 
базилансый монахъ публично опозорилъ этого пастыря па- 
сквилемъ; орденъ же, при посредств нуншя и 1езуитовъ, 
особенно же при помощи 1езуита Невядомекаго, римскаго 
пенптенцарля, усп®ль сдфлать то, что Рудницый, даже лично 
находясь въ РимЪ, не получилъ буллы на митрополичье до- 
стоинство.—Король вынуждень быль, посредетвомь минч- 
стровъ своихъ, переписываться съ орденомъ, зищищая права 
престола въ разсуждеи одобревя епископовъ и митропо- 
литовъ, которыя оспаривалъ орденъ, доказывая государю, 
что онъ не можеть этого дфлать безъ дозволешя ордена; 
столь соблазнительной базиланскаго орлена дерзости 1747 
годъ былъ свидфтелемъ.—Не говоримъ о томъ, что происхо- 
дило при выборахъ послёднихъ митрополитовъ; довольно 
сказать, что орденъ съ каждымъ почти митрополитомъ велъ 
упорные споры, которыхъ не избфжаль праведный цфлаго 
унитскаго духовенства отець Ясонъ Смогоржевсый, за то 
ненавидимый орденомъ, что не онымъ только исключительно, 
но и епископами былъ избранъ въ митрополиты въ Сельцахъ 
1780 г. Марта 4 дня. Сколько же и кая онъ перенесъ. 
непр!ятности; кав1я для этого употреблены споеобы,— всего. 
приличн%е будетъ покрыть сле вЪчнымъ молчанемт... 

16) См. въ Новогродовицкой капитулЪ Шюля 20 дня, 
1-ой беездЪ, въ № 7. 
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прочихъ епархяхъ; 17) ‘и это сдфлано потому, что капи- 
тулы, имЪя свою репрезентацю ‚яко священный соборъ 
сосфдатели епископскимь дЪяшиямъ и прюбщители его по- 
печенй“‘ 13).. могли еще въ н®драхь своихъ питать про- 
свъщене и дФлать кое-какое препятстне захватамъ, а та- 
кимъ образомъ-—мфшать проэктамь ордена въ безирестан- 
ныхъ  ограничешяхъ  епископекато достоинства, — ПослЪ 
упраздненя капитуловъ, первЪйшия должности въ бЪломъ ду- 
ховенствЪ и ‘въ управлеши епаржями отданы монахамъ 
базиланамъ; долгое время Эти должности, оставались при 
нихъ, вопреки постановлению Замойскаго собора а) и по- 
слЪдующихь напоминанй изъ Рима, чтобы должности въ 
бЪломъ духовенств$ были ввфряемы лицамъ изъ ‘среды его 
19). Обыкновеше замфщать должности бЪФлаго духовенства 
отцами базиланами весьма долго—хранилось хотя съ не- 
значительными колебанями въ н%которыхъ епарх!яхъ, а 
нын%, при настоящемъ правительств$, съ 1804 г., совершенно 
отм нено. Древше фундуши, предназначенные на семинари 
бЪлаго духовенства, забраны орденомъ, ’вакъ свидЪтельству- 
ють базимансые капитулы, въ особенности первая Новогро- 
довицкая *0) и первая Виленская 2'), а также митропо- 
литальный архивъ, въ 26 ‚связкЪ (зас! аз); отчего нигдЪ 
не осталось семинарш для бЪФлаго духовенства. 


(Продолжене будете.) 


Мысль застраховани всфхъ вообще сельскихъ 
священниковъ. 


Наше правительство, пишетъ кореспонденть «Биржи» 
(№155), въ приципф признало возможнымь застраховывать 
жизнь своихъ служащихь въ частныхь оществахъ. Такъ, 
въ петербуртекомь страховомъ обществ застрахована имъ 
жизнь  служащихь въ паретвЪ польскомъ. Указывая на 
фактъ, ‚что мноме изъ лиць сельскато духовенства стали за- 
страховывать обезпечеще евоимъ семействамь въ петербургскомъ 
страховомъ обществ®, газета задается вопросомъ: озмего бы 
правительству не принят ьна себя починь кб застрахованию 
в5 извъстной суммь всьо вообще сельскихь священников, 
людей бфдныхъ, обремененныхь многочисленными семействами, 


— 


17) Въ отвзтахъ каеедральнаго Брестскаго капитула, 
данныхь „Его высокопревосходительству“ Митрополиту 1816 
года въ пункт 10 № 4. ы 

13) По словамь Мелетя патр!арха АлександрАйскаго, въ 
посланш 4 Августа 1597 г. къ Гедеону, епископу Львов- 
скому, и по правиламъ каноническихь узаконенй. 

а) Бъ титулЬ 7-омъ объ оффишалахъ. 

15) Письмо Венедикта ХГУ оть 14 Августа 1753 г. $ 3. 
„@пае УепегаЪез Егаёгез“, 
®) Въ Новогродовицкомъ капитул$ первомъ, въ 8 бес%д% 
Тюля 24 дня, читай слфдующее: „три монастыри съ Овру- 
чомъ наданы суть на семенарумъ Виленское Русское... учи- 
нити о тое старане якобы то до нашого держан!я пришло“.. 
в. Въ первомъ Вил. капитул 1631 г., въ 183 засб- 
дани за № 3, постановили отцы: „дабы папинская сумма на 
Могилевевомъ монастырф обеспеченная принадлежала къ 
Виленскому монастырю, которая сумма была семинарская 
Минская, какъ это можно видЪфть во 9-ой базиланской Ла- 
* вришевской конгрегащи въ 3-емъ засфдани. 


Дозволено цензурой. Цензоръ, Протоерей 
Николай Днитуревокай. 
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служащихь обществу безъ всякаго опредзленнаго содержав!я$ 
Средства для этого потребовались бы не особенно болышя, 
да и могли бы бытъ покрываемы частью кружечнаго и ко- 
шельковато сбора. Норму капитала, который по смерти 
выдавался бы семействамъ умершихъ  духовныхъь, можно 
было бы согласовать съ доходностью каждой церкви по 
кружечному и кошельковому сборамъ. Сверхъ полезности 
для общества отъ этой мБры, и нравственному положеню 
сельекаго священника и его общественной дЪфятельности по 
отношеню къ паствз было бы положено прочное основаше. 
Бывши въ прошломъь году въ № губернш, корреспондентъ 
названной газеты на пути вздумаль постить одного своего 
знакомаго священника. На дорог онъ узналь, что уже 
8-мь м$Феяцевъ какъ отець П. умеръ. Это извфеме опеча- 
лчло корреспондента, такъ-какъ у 0. П. было 8 человъкъ 
дЪтей; елЪдовательно, его семейство должно было находиться 
въ весьма печальномъ, въ матертальномь отношеши,  голо- 
жеши. Но каково же было удивлене корреспондента, ко- 
гда, пруВхавъ въ село В., онъь спросиль о семействв от- 
ца—П. и получиль отвЪтъ, что не далеко отъ села оно 
живеть въ своемъ соботвенномь имёнш, нисколько не нуж- 
далеь въ средствахъь къ жизни. Отправившись чрезъ н%- 
которое время посЪтить вдову и дЪтей, корреспондентъ 
узналь отъ первой, что отець П., живя скудными доходами 
отъ своей паствы, сотрудничествоваль еще въ одномь жур- 
наль, отъь чего и заработываль до 300 р. въ годъ. День- 
ги эти онъ употребляль на застраховаше посл своей смерти 
въ петербургекомъ обществ капитала въ 10.000 рф. сво- 
ему семейству. Это узнали вдова ‘и дЪфти покойнахо только 
послЪ его смерти. Блатодаря этому обетоятельству, они вла- 
дЪютъ теперь помфстьемь и имфють средства къ жизни. 
Въ поелъдетыи корреспонденть узнал, что въ цетербург- 
скомъ обществВ есть нфеколько лицъь изъ сельскаго духо- 
венства, которыл застраховали свои собственные капиталы. 
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